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Odpovéd na recenzi knihy Bestie

Jan Zumr ptedlozil v ¢isle 36 ¢asopisu Securitas Imperii (1/2020) recenzi mé publikace
Bestie. Ceskoslovensko a stthdni nacistickych vdlecnych zlocincii (Nakladatelstvi Lidové
noviny, Praha 2019). Domnivam se, Ze obsahuje fadu zavadéjicich informaci, chybnych
udajt, formalisticky vyhodnocuje nepodstatné marginalie, a dokonce predkladad mys-
lenky a zavéry, které v knize nejsou viibec uvedeny. Proto jsem se rozhodl reagovat.

Téma stihani nacistickych véle¢nych zlo¢incli bylo dosud v ¢eské historiografii zpra-
covano roztristéné v dil¢ich monografiich a ¢lancich.! AZ na nékolik vyjimek neprekro-
¢ili autori hranici roku 1950, coz - jak jsem presvédéen - zmeénila mé monografie, ve
které jsou zachyceny kauzy az do roku 2018.

Rozhodujici pro vybér jednotlivych pripadd byly vysledky prace vySetrovateld, jez
jsem prevzal i presto, Ze jimi zpracované medailony pachateld mohly obsahovat ne-
presnosti, ty vS§ak béhem vySetfovani nehraly Zadnou roli. Kariéry pachatelli sestavené
Ceskoslovenskymi vysettovateli vétSinou zdiiraziovaly jejich ¢lenstvi v nacistickych or-
ganizacich, které Ceskoslovensko povazovalo za zlo¢in. V pamétnich spisech, pop¥. Za-
lobach obsazena data jsem doplnil o datum timrti nebo posledniho znamého vyslechu,
pokud se jej podarilo zjistit. V knize také zdraziiuji, Ze vnaseni soucasnych znalosti do
dobovych pamétnich spisti by vysledky zkreslilo a téma zneptehlednilo.

Pokud jde o fondy 325 Archivu bezpec¢nostnich slozek ,Stihani nacistickych vale¢nych
zlo¢incl“ a 1145 Narodniho archivu ,Ceskoslovenska vladni komise pro stihani nacis-
tickych vale¢nych zlocincli“, v naprosté vétsiné z devadesati proSetfovanych pripada
jsem popsal priibéh a vysledky Setfeni, mnohdy s osobnimi daty stovek dalSich ztcast-
nénych svédki a jejich vypovédi k tématu, které obsahovaly vySetrovaci spisy potizené
zdpadonémeckymi i vychodonémeckymi urady. Nezohlednil jsem pouze vysledky vy-

1 Napi. POLAK, Erik: Spravedlnost vykonand a nevykonana (P¥ipady byvalych veliteli1 terezinského ghetta).
In: Terezinské listy 22. Sbornik pamdtniku Terezin. Pamatnik Terezin - Oswald, Terezin — Praha 1994,
s. 7-25; PLACHY, Jiti: Pripad Fritz. Vdlecny zlo¢inec Max Rostock jako agent StB. UDV PCR, Praha 2002;
SINDELAROVA, Lenka: Einsatzgruppe H. Plisobeni operacni skupiny H na Slovensku 1944/1945 a povdlecné
trestni stthdni jejich prislusnikii. Academia - Muzeum Slovenského narodného povstania, Praha - Banska
Bystrica 2015; KLAPAL, Cené&k: Nepromilcitelné zlociny. Cesky svaz protifasistickych bojovniki - Nage vojsko,
Praha 1980; ECER, Bohuslav: Ceskoslovensko a norimbersky proces. Hlavni dokumenty norimberského
procesu o zloc¢inech nacistii proti Ceskoslovensku. Ministerstvo informaci, Praha 1946.
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Setfovani rakouskych tradd, jelikoz Rakousko po roce 1960 az na jednu vyjimku aktiv-
né po pachatelich zlo¢int spachanych na tizemi Ceskoslovenska nepétralo. Bezpochyby
by kazdy z devadesati hodnocenych pripadli mohl mit vlastni podrobné zpracovanou
monografii zasazenou do Sirokého rdmce vyhlazovaci vélky, ale tim by se vytratil celko-
vy pohled na fenomén rozsahlého trestné-pravniho vyrovnani se s nacismem ve druhé
poloviné 20. stoleti. Pro vySettovatele neplatila pravidla ,historické interpretace®, ale
pravné podloZena fakta o zloc¢inech, doloZena pisemnymi dikazy a obhajitelna pred
domécim i zahrani¢nim soudem. Zminky o hodnostech jednotlivych obvinénych hraly
pro vySetrovatele pouze tu ulohu, Ze tadily pachatele do zlocineckych organizaci SS,
NSDAP, Gestapo, SD a dalsich, a ukazovaly na miru jejich indoktrinace zloc¢innou nacis-
tickou ideologii. Toto zatazeni ukazovalo a priori dobrovolnou vili a ochotu pacha-
teli k plnéni ¢i vydavani zlocinnych rozkazi. Hlavnim tématem préce je vyrovnani se
povéle¢nych uradi s rozsdhlou variabilni trestnou ¢innosti nacistii, na kterou nebyly
soudobé pravni rady pripraveny. Recenzentova kritika se vSak s timto cilem mé préce
miji. Misto toho se totiZ soustreduje na prosopografii pachatelti a na marginalni po-
drobnosti jejich kariér.

Ve jménu tohoto postoje recenzent hodnoti cely text knihy. Uvadim nékolik prikla-
dt: Degradace generala SS Bruno Streckenbacha (byt na vlastni Zadost) na prelomu
let 1942 a 1943 byla po celou druhou polovinu 20. stoleti zdpadonémeckymi statnimi
zastupci a soudci opakované predkladana jako klicovy diikaz, ze jakykoliv ¢len v ja-
kékoliv hodnosti ve vojenskych nebo policejnich uskupenich Treti tiSe mohl pozadat
o zbaveni povinnosti ucastnit se hromadnych vrazd, pricemz mél moznost o vyvazani
se z Ukolu pozadat sdm, aniz by to pro ného mélo za nasledek zastaveni kariérniho
vzestupu, poskozeni zdravi, nebo dokonce smrt. V tomto ohledu je zcela nepodstatné,
jestli byl Streckenbach 18. ledna 1943 porucikem, 1. bfezna nadporucikem, 10. brezna
kapitanem, 11. brezna majorem, 1. ervence podplukovnikem a od 9. listopadu 1944
generalporucikem.? Navic udaje o konkrétnich dnech povysSeni se v osobnich slozkach
nacistl ¢asto lisi a nejinak je tomu i v osobni slozce B. Streckenbacha. V nékterych
listech jeho osobni slozky jsou uidaje o povySeni do urcitych hodnosti zcela vynechény,
zatimco v jinych jsou mimoradné podrobné, coz je ostatné typické pro vétSinu osob-
nich slozek uloZenych v Berlin Document Center. Streckenbachova degradace a jeho
nasledny opétovny vzestup tak byly pro zapadonémeckou justici klicovym pripadem
v jejim postupu p¥i stthdni vale¢nych zlo¢ing, jak ostatné ukazuji ve své knize i na dal-

2 Bundesarchiv, Berlin Dokument Center (BDC), Die SS-Ofiziersakten (SSO) 165B, v $ir§im pojeti informace
v Zentrale Stelle der Landesjustitzverwaltungen Ludwigsburg (ZStL) a Institut fiir Zeitgeschichte (IfZ).
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Sich sledovanych kauzéach. Vykladat muj stru¢ny popis pripadu jako mdj obdiv k tomu-
to brutalnimu vale¢nému zlocinci par excellence nema smysl komentovat.

Recenzent mi vytyka chyby v marginéliich. Jako priklad uvadi neptesnost v oznaceni
»generalové Nimitz a Donitz”“. V kontextu knihy viibec nejde o presnou hodnost, ale
o0 pozici vrchnich velitell vojsk s generalskou hodnosti, pricemz je jedno, jestli se jed-
nalo o generala péchoty, nebo generdla namornictva. Podobné ustélené a v literature
Casto uzivané, i kdyz de iure nepresné, je napriklad oznaceni ,admiral” Mikl6s Horthy,
ackoliv skute¢na hodnost madarského regenta byla vice/kontradmiral. Notoricky se
také v historiografické literature pouziva souslovi ,protektor Heydrich®, i kdyz spravna
titulatura zni zastupuijici risky protektor. Clenové Hlavniho fi$ského bezpe¢nostniho
uradu (Reichssicherheitshauptamt, RSHA) jsou v literatute pro zjednoduseni oznaco-
vani jako prislusnici Gestapa. Konfident Gestapa Ladislav Vanék, ktery byl stredoskol-
skym ucitelem, je historiky hojné v souladu s dobovymi prameny neptesné titulovan
jako ,profesor” atd. Recenzentovy vytky tohoto typu, které tvori vétsinu jim prezento-
vanych udajnych nedostatkd prace, nepovazuji proto za relevantni.

Podobné zavadéjicim zptsobem mi recenzent vytyka konstatovani, Ze pod Hlavni
riSsky bezpecnostni urad ,spadaly koncentracni tabory“. Jisté, sprava koncentrac¢nich
tabord opravdu formélné podléhala inspektoru koncentra¢nich tdbora (tedy Verwal-
tungshauptamt, VWHA), jak recenzent uvadi na pravou miru. Oviem o tom, kdo bude
vykazan do ochranné ¢i preventivni vazby v koncentra¢nim tdbore, rozhodovalo pre-
devsim Gestapo (tedy soucast RSHA) a stupné tvrdosti jednotlivych KT urcil vinosem
z 1. ledna 1941 $éf RSHA R. Heydrich. Jedna se tedy o dalsi zjednoduseni, které v kon-
textu mého vykladu neni podstatné. Tento vyklad totiZ nesméruje k presnému pozné-
ni vnitini organizacni struktury zadsobovani koncentrac¢nich téborq, ale k vySettovani
vrazd a jinych zlo¢int, které v nich byly spachény.

Obdobné formalisticky recenzent kritizuje maj Gdaj o poctu pobocek kmenovych
koncentracnich tdborti na naSem tzemi. Sdm dochazi ke zcela presnému vycisleni, tre-
baZe sdm o sobé neni jejich pocet viibec jasny. ZaleZi totiz na tom, jaka si historik sta-
novi kritéria, po¢inaje dobou jejich vzniku a zaniku ptes lokalizaci a veleni az po pocty
véznl a jejich zapojeni do hospodarského prostoru. Navic pro mij vyklad zabyvajici se
vySetfovacim a soudnim procesem je urcujici, k jakému poctu dosli kriminalisté. Jestli
napocitali poboc¢ek koncentra¢nich tdbort na ceskoslovenském tUzemi 38, nebo 39,
nemélo z pohledu jejich vySetrovani prakticky Zadny vyznam.

Recenzent mi vytyka neptresné oznacovani vojenskych jednotek. Jako priklad uvedu
jednotku SS ,G6tz von Berlichingen®, jejimz prislusnikem byl August Friedrich Kinsley,
ktery se v dobé Prazského povstani dopustil hromadné vrazdy vice nez padesati osob
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v Usobské ulici v Kréi. Recenzent k mému zklamédni pomiji muj tspéch, Ze jsem v tom-
to pripadé, obdobné jako ve vétsiné z ostatnich zkoumanych devadesati kauz, dospél
k odhaleni konkrétni osoby zodpovédné za véle¢ny zlocin. Misto toho puntickarsky
orientuje pozornost ¢tenare na nepodstatny detail oznaceni jednotky, které mélo znit:
17. divize tankovych granatnikii SS Gotz von Berlichingen. K té byl 15. srpna 1944
priclenén 17. vycvikovy a zalozni prapor SS tankovych granatnik{i, k jehoz 7. roté
1. Ceté patril i onen jmenovany muz, kterého se mi podatilo dopatrat coby pachate-
le vale¢ného zlocinu. V kontextu vykladu jsem ovSem povazoval za zcela postacujici,
jestlize jsem nazev jeho jednotky zkratil na ,1. ¢etu 7. roty 17. praporu divize SS ,Gotz
von Berlichingen” a nemusel ¢tenare zatéZzovat predlouhym, i kdyz bezesporu formal-
né spravnéjsim oznacenim jeho vojenské formace. Podobnym zpilisobem recenzent
pranyfuje mou terminologii tykajici se pojmli oddéleni/referat Gestapa; nacistickych
vyznamenani; konfidentli/udavact/spolupracovnika atd.

Recenzentovi jsem vdécny za upozornéni na nékolik vécnych chyb, které v dalsim
vydani knihy opravim. Prispéji tak jisté k vylepSeni formalni stranky textu, jehoZ p¥i-
nos vsak lezi jinde neZ v detailnim zpracovani struktury nacistického represivniho
aparatu a Zivotnich osudt jeho pracovnikd. Domnivdm se, Ze ma prace vyznamné pri-
spéla k poznatku, Ze zdpadonémecké, rakouské, a dokonce i vychodonémecké urady
nedosahly nikdy ve vy$etiovani vale¢nych zlo¢inti spachanych nacisty na tizemi Ces-
koslovenska uspokojivych vysledkli. Shromazdil jsem dostatek diikazli pro poznani,
Ze ve vsech téchto zemich se na vySetrovani do zna¢né miry odrazil politicky natlak,

,,,,,

na zadkladé dosud bezprecedentniho studia rozsédhlého souboru pramenti k ¢innosti
vySettovacich a soudnich organt v archivech na obou stranach nékdejsi Zelezné opony.
Doufam, Ze jsem tak svym dilem prispél ke smérovani budouciho vyzkumu, ktery bude
dale rozvijet jak poznani dalSich jednotlivych ptipadii, tak fenoménu stihani nacistic-

kych véle¢nych zloc¢inti viibec.
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